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PRAVO OBCHODNICH SPOLECNOSTI

NASTROJE RESENI NESHOD MEZI AKCIONARI
V AKCIONARSKYCH DOHODACH

Mgr. Bc. Denisa MaresSova

Ve spolec¢nostech s mensim poctem akcionarl s vyrovnanymi podily na hlasova-
cich a ekonomickych pravech akciové spolec¢nosti vznika riziko vzniku patovych
situaci (tzv. neshod neboli ,deadlockli“), které mohou doc¢asné ochromit nebo
dokonce zamezit fddnému fungovani akciové spolecnosti, predstavovat zvysené
naklady spolecnosti, zmareni jejich investic nebo poskozeni dobré povésti spo-

le¢nosti na trhu.

Akcionafi maji v téchto pfipadech eminentni zajem na rych-
[ém, efektivnim a ekonomicky rozumném feSeni neshod.
Mechanismy feseni je vhodné sjednat ve stanovach nebo
akciondrskych dohodach. S ohledem na odliSny charakter
téchto dokument( je vzdy tieba posoudit, v jakém z téch-
to dokumentd bude nejvhodnéjsi zplsob feSeni neshod
zakotvit.

1. STANOVY NEBO AKCIONARSKE DOHODY

Vzhledem k tomu, ze zakladatelska listina a stanovy pfed-
stavuji zakladni dokumenty pro Upravu vnitiniho usporadani
akciové spolecnosti, jsou pfijimany a ménény ve formeé
notarského zapisu's tim, Ze jejich znéni, véetné zmén, musi
byt uverejnéna ve sbirce listin vedené pfislusnym rejstfiko-
vym soudem,? ptistupuji ¢asto akcionafi k uzavirani akcio-
narskych dohod,® pro které zdkon nestanovi ani povinnou
formu, ani povinnost zverejnéni jejich obsahu.* Oproti stano-
vam vSak maji akcionarské dohody cisté obliga¢ni charakter.

2. MECHANISMY RESENi NESHOD

Klicovym predpokladem pro aktivaci mechanismu rfeseni
neshody je podrobné vymezeni patovych situaci (z hledis-
ka obsahového, ¢asového nebo finan¢niho rozsahu), které
jsou zpUsobilé vyvolat pouziti sjednaného zplsobu feseni.
Neshody mohou vzniknout napfiklad na Grovni rozhodovani

a druzstvech (déle jen ,ZOK"), § 431 ZOK a § 776 odstavce 2 ZOK.

2 Ustanoveni § 66 pismene a) zdkona ¢. 304/2013 Sb., o verfejnych rejstfi-
cich pravnickych a fyzickych osob, v platném znéni.

3 Akcionaiské dohody jsou proto tak zvanymi vedlejSimi dohodami.

4 Tim neni dotéena povinnost uvefejiiovat smlouvy podle zédkona ¢.
340/2015 Sb., o registru smluv, v platném znéni; povinnost publikovat
obsah nékterych dohod akcionéfl spolecnosti, jejiz akcie jsou obcho-
dovény na regulovaném trhu podle zdkona ¢. 256/2004 Sb., o podnikdni
na kapitalovém trhu, v platném znéni; nebo napfiklad povinnost uvést ve
zprdvé o vztazich spoleénosti zplsob a prostiedky jejiho ovladani, jak
vyplyva z ustanoveni § 82 a nasledujicich ZOK.

nejvyssiho orgdnu spolec¢nosti® nebo na Urovni statutdrniho
organu, kde nedojde ke shodé ohledné zalezitosti obchod-
niho vedeni.

Akcionafi by méli zplsob feseni neshod volit zejména

s ohledem na druh obchodni ¢innosti spolecnosti, jeji
vnitfni strukturu, charakter neshody, ale také s ohledem na
ekonomické moznosti akcionard. Zvoleny mechanismus pak
musi byt v souladu s obecné zavaznymi predpisy a dobrymi
mravy.

Mezi nejcastéji vyuzivané mechanismy feseni neshod patii
nasledujici:

2.1 Uzavrend aukce

Pokud mezi akcionafi dojde k neshodé, muze kterykoli z nich
(at uz sdm nebo prostfednictvim tfeti osoby) zorganizovat
uzavrenou aukci akcii vydanych spolec¢nosti, které se budou
oprdvnéni Ucastnit jen akcionafi spolecnosti. V rdmci této
uzavrené aukce pak mohou jednotlivi akcionafi nabizet kupni
cenu, za kterou jsou ochotni koupit akcie na spole¢nosti ve
vlastnictvi zbyvajicich jejich akcionaf(. Akcionafi v téchto pfipa-
dech nabizeji kupni cenu za 100 % akcii vydanych spole¢nosti
a v pfipadé nejvyssi nabidky pak akcionar, ktery v aukci uspél,
vyplati ostatnim akcionardim jen ¢ast nabizené kupni ceny
pfipadajici na akcie vydané spolecnosti ve vlastnictvi ostatnich
akciondrl. Vhodné je nastavit ¢asové omezeni pro konani
aukce, vysi minimalniho pfihozu a stanovit maximalni pocet kol
aukce spolu s maximalnim poc¢tem pfihoz( v rdmci jednotlivych
kol.

Je zfejmé, Ze tento mechanismus nejspise nebude vhodny
pro spolec¢nost, kterd napfiklad vydala rizné druhy akcii.
Timto zplsobem feseni mohou byt zvyhodnéni vétsinovi
a ekonomicky silni akcionafi.

5 Pfi rozhodovani valné hromady v pfipadé rovného rozlozeni hlasti dvou
akcionarl spoleénosti.

INSIGHT ZARI 2017



PRAVO OBCHODNICH SPOLECNOSTI

27

Klicovym predpo-
kladem pro aktivaci
mechanismu feSeni
neshody je podrobné
vymezeni patovych
situaci, které jsou
zpUsobilé vyvolat
pouZziti sjednaného
zpUsobu feseni.

4 INSIGHT ZARi 2017

2.2 Ruska ruleta

Pro pfipad neshody mohou akcionéfi sjednat
feseni, na zékladé kterého mize akcionar A ve
prospéch akciondre B ucinit nabidku na odkup
svych akcii za cenu, kterou akciondr A v této
nabidce navrhne s tim, ze akcionar B pak mlze ve
stanovené Ih(té tuto nabidku akcionare A pfijmout
a nabidnuté akcie koupit, nebo bude nucen za
stejnou cenu prodat vlastni akcie akcionafi A.

VVyhodou tohoto feSeni ozna¢ovaného jako ,ruska
ruleta” je relativné férové zformovani vyse nabizené
kupni ceny akcii, kdy si akcionaf A nemUze byt jisty,
zda akcionar B za navrhovanou cenu akcie bude
chtit koupit nebo prodat. Cim nizsi u¢ini akcionaf

A nabidku, tim zvySuje riziko, ze akcionar B vyuzije
své pravo, a odkoupi akcie akcionare A. Na druhé
strané je zfejmé, Ze ekonomicky siln&jsi akcionar
bude mit zdjem na fe$eni neshody timto zplsobem.

Je otazkou, jaké stanovisko by ke sjednani uvede-
ného postupu feSeni neshod zaujaly ceské soudy.
Z némecké judikatury® vyplyvd, ze mechanismus
ruské rulety mize byt platné sjednan v pfipadé
spolecnosti se dvéma spolecniky vlastnicimi po-
dily o velikosti 50 % kazdy. Riziko, Ze bude takové
ujednani shledano neplatnym, nastava v okamzi-
ku, kdy se jeden ze spole¢nik( bude nachéazet ve
zjevné nevyhodnéjsi ekonomické situaci.

2.3 Texasky rozstrel

Tzv. ,texasky rozstiel” predstavuje administrativné
naroc¢néjsi feSeni, nez pfipad ruské rulety. Tento
mechanismus predpoklada, ze kazdy akcionar
poskytne tieti nezavislé osobé zapeceténou ce-
novou nabidku na odkup akcii druhého akcionare.
Nabidky obou akcionafl jsou nasledné rozpece-
tény s tim, Ze akcionar, jehoZ nabidka byla vyssi, je
povinen koupit za cenu uvedenou v nabidce akcie
druhého akcionére.

2.4 Mexicky rozstrel

Mechanismus tzv. ,mexického rozstrelu® predsta-
vuje obdobu vyse uvedeného texaského rozstrelu,
kdy akcionéafi tfeti nezavislé osobé poskytnou
zapeceténou nabidku ceny, za kterou jsou ochotni,
na rozdil od texaského modelu, své akcie prodat.
Akcionar, jehoZ nabidka je vyssi, je povinen koupit

6 Viz rozhodnuti Vys$siho Krajského soudu v Nirnbergu ze
dne 20. prosince 2013, spisové znacky Az. 12 U 49/13.

akcie druhého akcionare za cenu, kterou tento
druhy akcionar v zapeceténé nabidce uvedl.

Vyhodou vy$e uvedenych fe$eni neshod mize
byt relativné rychlé ukonceni patové situace se
zarukou navrzeni rozumné ceny za odkup akcii.
Texasky i mexicky rozstfel budou, stejné jako
ruska ruleta, fungovat nejlépe pro spole¢nosti se
dvéma akcionafi vlastnicimi po 50 % na hlasova-
cich a ekonomickych pravech spolecnosti.

2.5 Dohoda o odkupu akcii

Tento mechanismus vychazi ze vzdjemné dohody
akcionarq, ze v pfipadé neshody bude akcionar
A povinen na vyzvu ostatnich akcionaf( kou-

pit jejich akcie. Pro jeho funkénost je nezbytné
nastavit efektivni zpasob uréeni ceny prevadé-
nych akcii. Takovym vhodnym zplsobem m(ze
byt ur¢eni ceny akcii na zakladé spravedlivé trzni
hodnoty (fair market value), kterd bude odrazet
ekonomické postaveni spole¢nosti ke stanove-
nému datu a bude pfesné sjednanym zplsobem
stanovena vybranymi znalci.

Mezi dohody o odkupu Ize rovnéz zaradit tzv.

call opci a put opci. Pokud nastane neshoda,
ujednani call opce umoznuje akcionari A pfimét
druhého akcionare k prodeji akcii, naproti tomu
put opce predstavuje pravo akcionare A pfimét
druhého akcionare, aby odkoupil akcie akcionare
A, v obou pfipadech opét za cenu urc¢enou sjed-
nanym zplsobem. Jednd se o feSeni vhodné&jsi
pro struktury s mensinovymi a vétSinovymi spo-
le¢niky, typicky put opce umoznuje minoritnim
akcionaram predejit nefunkénimu oslabeni jejich
pozice tim, Ze své podily prodaji, a prostfednic-
tvim call opce mohou vétSinovi akcionafi prosadit
své zajmy. Nevyhodu dohod o odkupu akcii mize
predstavovat (i) potfeba pomérné podrobného
nastaveni aktivace prdv a zplsobu realizace
odkupu akcii nebo uréeni ceny za jejich prevod,;
stejné jako (ii) otazka vymahatelnosti téchto prav.

2.6 Zruseni spolecnosti s likvidaci

V ojedinélych pfipadech neshoda akcionar
muze pfedstavovat tak zdsadni situaci, ze mize
byt jejim nejpfijatelnéjsim feSenim ndvrh na
zruSeni spolec¢nosti s likvidaci a nasledny zanik
spolecnosti.
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2.7 Ustanoveni rozhodce

Pokud by mezi akcionafi nastala neshoda o néja-
kém faktickém nebo technickém detailu, je rovnéz
mozné pro jeji feSeni sjednat ustanovenim neza-
vislého rozhodce.

2.8 Urceni' losem

Naproti tomu rovnost hlas pti rozhodovani do-
zoréiho orgdnu mize byt feSena napfiklad losem,
ktery urci jednoho z hlasujicich ¢len( organu,
ktery bude mit pro dané hlasovéani druhy, rozhodu-
jici hlas.

Po zvoleni kteréhokoli mechanismu feSeni nesho-
dy je v kazdém pfipadé nezbytné, aby akcionafské
dohody zajistily funkénost vybraného modelu

a proaktivné predvidaly fadu situaci, které by moh-
ly v souvislosti s jeho pouzitim nastat.

V pfipadé, Zze akcionafi nesjednaji zadny zplsob
feseni jejich neshod a spolec¢nost zlistane paraly-
zovana, mlze soud na ndvrh osoby, kterd osvedci
svlj pravni zadjem,” spolec¢nost zrusit a nafidit jeji
likvidaci, jestlize nem(ize vykondvat svou ¢innost
pro neprekonatelny rozpor mezi akcionari.?

3. ZAVER

V zajmu ochrany spole¢nosti, ekonomického
postaveni jejich akcionarll a naplnéni jejich inves-
ti¢nich ocekavani, které byvaji divodem jejich
kapitdlové ucasti na spolecnosti, je téméf nezbyt-
né v joint venture strukturach predvidat mozné
pfipady neshod a dohodnout mezi akcionéfi jejich
feSeni. Praxe za timto Ucelem jiz vytvofila celou
fadu mechanism. Ty by mély reflektovat druh ob-
chodni ¢innosti spolecnosti, jeji vnitini strukturu,
ale také ekonomické moznosti akcionafrd a zejmé-
na pak odpovidat charakteru neshody, obecné
zavaznym predpistim, dobrym mravim a jinym
obecnym zasadam.

7 Stejné prévo svédci rovnéz statnimu zastupitelstvi, pokud
k takovému postupu shledd zavazny verejny zdjem.

8 Ustanoveni § 92 pismene c) ZOK.
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INSOLVENCNI PRAVO

NOVELA INSOLVENCNIHO ZAKONA

Mgr. Vojtéch Fiala

Prezident republiky podepsal dne 14. unora 2017 novelu zakona ¢. 182/2006
Sb., o Upadku a zpUsobech jeho feseni (insolvenéni zdkon) (déle jen ,InsZ*). Jed-
na se o rozsahlou novelu, ktera si klade za cil zménit systém pridélovani insol-
vencnich veci, posilit dohled nad vykonem funkce insolvenc¢niho spravce, zvysit
transparentnost insolvencniho fizeni, omezit administrativni ukony insolvencnich
soudU a posilit doru¢ovani dokument(i do datovych schranek, regulovat subjekty
poskytujici sluzby souvisejici s oddluzenim a posilit ochranu pred Sikandznimi in-

solven¢nimi névrhy.’

6

Dne 1. ¢ervence 2017 nabyla novela ucinnosti. Vzhledem
k tomu, Ze se jednd o rozsahlou novelu, pfedstavime Vam
nejzasadnéjsi zmeény, které s jeji Gcinnosti nastaly.

1. PODANI NAVRHU NA RESENi UPADKU ODDLUZENIM

Zavedenim 8 390a do InsZ si zakonodarce slibuje zvyseni
kvality ndvrh(i na povoleni oddluzeni, ale také snizeni rizika
poskozovani dluznikld v dasledku nekalych praktik nékte-
rych komerénich subjektl. Podle divodové zpravy komeréni
subjekty nabizi ,moznost oddluzeni“ za neimérné vysokou
Uplatu, zejména pokud jde o sepsani navrhu na povoleni od-
dluzeni, a to i v pfipadech, kdy je ziejmé, ze dluznik v danou
chvili podminky pro povoleni oddluzeni nesplriuje.?

InsZ nové v § 390a odst. 1 stanovi, kdo je za dluznika oprav-
nén sepsat a podat ndvrh na povoleni oddluzeni. Takovou
osobou je pouze advokat, notar, soudni exekutor, insolvenc-
ni spravce nebo akreditovand osoba. Akreditovanou osobou
se pak rozumi pravnicka osoba, které byla rozhodnutim
Ministerstva spravedInosti udélena akreditace pro poskyto-
vani sluzeb v oblasti oddluzeni podle InsZ.

Ustanoveni § 390a odst. 1InsZ se nepouzije a dluznik je
opravnén sepsat a podat ndvrh na povoleni oddluzeni,
pokud je dluznik fyzickd osoba, kterd ma pravnické nebo
ekonomické vzdélani v magisterském studijnim programu
nebo vykonala zkousku insolvenéniho spravce. Ustanoveni
§ 390a odst. 11InsZ se dédle nepouzije, je-li dluznikem prav-

1 Dlivodové zprava k novele InsZ, s. 1.

2 Dlvodova zpréva k novele InsZ, s. 96.
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nickd osoba a jedna-li za ni fyzickd osoba,® kterd ma vyse
uvedenou kvalifikaci.

V § 390a odst. 3 InsZ je zakotveno pravidlo maximalni vyse
odmény, kterd nalezi (s vyjimkou akreditované osoby) za
sluzby poskytované dluzniku v souvislosti s oddluzenim.
Vyse odmeény ¢ini maximalné 4 000 K& bez dané z pfidané
hodnoty a v pfipadé spole¢ného oddluzeni manzeld &ini
maximalné 6 000 K¢& bez dané z pfidané hodnoty. V odméné
je zahrnuta i ndhrada ndkladd vynalozenych v souvislosti se
sepsanim a podanim navrhu.

Pokud jde o akreditovanou osobu, pak ji podle § 390a odst. 4
InsZ odména ani jiné plnéni za sepis a podani navrhu na povo-
leni oddluzeni anebo také insolvenéniho navrhu podle § 390
odst. 1InsZ nebo poskytnuti jiné sluzby poskytované v oblasti
oddluzeni nebo v souvislosti s oddluzenim nenalezi.

Pravni Gprava spravnich delikt(, za které Ize sankciono-
vat akreditované pravnické osoby ¢i pravnické osoby bez
akreditace a dale fyzické osoby, které akreditaci nemaji

a poskytuji sluzby v oblasti oddluzeni, je upravena v § 418;j
InsZ a 8 418k InsZ.

2. ZMENA SYSTEMU PRIDELOVANI INSOLVENCNICH VECI

Pravni Uprava ucinna do 30. ¢ervna 2017 v § 25 odst. 2

InsZ stanovila, ze insolvencni soud ustanovi insolvenénim
spravcem osobu, kterou uréi predseda insolvenéniho soudu
podle pofadi uréeného dnem zéapisu jejiho sidla nebo pro-
vozovny do pfisludné ¢asti seznamu insolvencénich sprdvcl
vedené pro obvod okresniho soudu, ktery je obecnym

3 Ve smyslu § 21 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni
pozdéjsich predpisa.
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soudem dluznika, je-li v dobé uré¢eni podan navrh
na povoleni oddluzeni.

Naopak novela InsZ pocitd s tim, ze takovym
soudem bude napfisté pouze soud krajsky, nikoli
tedy soud okresni. V pfipadé konkurzu ke zméné
nedochazi, nebot i pfed novelou byl pfislusnym
soudem krajsky soud.*

Se shora uvedenym souvisi i zména dosavadniho
systému ustanovovani insolvenénich spravcd pro
konkrétni insolvencni fizeni. Jak uvadi divodova
zprava, rozhodujicim kritériem pro pfidélovani
insolvencnich véci bude okamzik, k némuz je do
pfislusné ¢asti seznamu zapsano sidlo insolvenc-
niho spravce, ledaze siinsolvenéni spravce zvoli,
ze ma byt do pfislusné ¢asti seznamu pro ucely
pfidélovani insolvencnich véci zapsan nikoli podle
sidla, ale podle jedné ze svych provozoven a zvoli,
podle které z nich konkrétné.®

S ohledem na vyse uvedené Ize o¢ekdvat, ze
dojde k poklesu pobocek zfizovanych velkymi
insolvenénimi spravci. Dlvodova zprava k tomu
uvadi, Ze nova pravni Uprava ma omezit oportuni-
smu v oblasti zfizovani provozoven, jehoz jedinym
cilem je uméle zvysit ndpad insolvencnich véci

v oblasti oddluzeni pfipadajici jednomu insolvenc-
nimu spravci.®

3. PREDBEZNE POSOUZENI INSOLVENCNIHO
NAVRHU

Novela InsZ zavedla intenzivnéjsi ochranu proti
véfitelskym navrhim, které maji Sikandzni povahu.

Jednim z nastrojq, ktery slouzi k ochrané prav
dluznika, zavadi 8 100a InsZ. Podle § 100a odst. 1
InsZ soud, ma-li divodné pochybnosti o diivod-
nosti insolvenéniho navrhu podaného véfitelem
(8 128a InsZ), rozhodne, Ze insolvencni ndvrh ani
jiné dokumenty v insolvenénim spise se v insol-
vencnim rejstfiku nezverejnuji.

4 § 25 odst. 2 pism. b) InsZ.
5 Dlvodova zpréva, s. 80.

6 Dlvodova zprava, s. 80.

Smyslem 8§ 100a InsZ je, aby nebyl dluznik v dud-
sledku Sikanézniho insolvenéniho navrhu verejné
diskreditovan.’

Soud je podle § 100a odst. 1InsZ povinen
insolvencni ndvrh podany veéfitelem posoudit
neprodlené po doruceni insolven¢niho navrhu
insolven¢nimu soudu, nejpozdéji vsak do konce
nejblize nasledujiciho pracovniho dne po podani
insolvenc¢niho navrhu. Soud tedy posouzeni ¢ini
pred zvefejnénim vyhlasky, kterou oznamuje
zahajeni insolvencniho fizeni.

Jestlize soud neshledda divod podle § 100a
odst.1InsZ, uc¢ini o tom zaznam do spisu, a to
neprodlené, nejpozdéji do konce nejblize nasle-
dujiciho pracovniho dne po podani insolvenc¢niho
navrhu.®

Pravidlo, kterym insolvencni soud oznamuje za-
hajeni insolvenc¢niho fizeni zvefejnénim vyhlasky
v insolvenénim rejstiiku do 2 hodin od okamziku,
kdy byl insolvenéni navrh dorucen insolvené¢nimu
soudu, zUstava v platnosti pouze ve vztahu k in-
solvenénim navrhiim, které podava sam dluznik.®

4. POVINNOST VERITELE PROKAZAT SPLAT-
NOU POHLEDAVKU

Dalsi prvek ochrany dluznika pfed Sikanéznimi
navrhy je obsazen § 105 InsZ, podle kterého
véritel, ktery poda insolvencni ndvrh proti prav-
nické osobé, je povinen prokazat svoji splatnou
pohledavku.

Tato povinnost dopada na véfitele, ktery vede
Ucetnictvi nebo danovou evidenci ve smyslu
zdkona o dani z pfijma.

Pohledévka se dokldadd uznanim dluznika s ové-
fenym podpisem nebo vykonatelnym rozhod-
nutim nebo notafskym zapisem se svolenim

k vykonatelnosti nebo exekutorskym zapisem se
svolenim k vykonatelnosti nebo potvrzenim audi-
tora, soudniho znalce nebo danového poradce.

7 Dlivodova zprava, s. 90.
8 § 100a odst. InsZ.

9 Dlivodova zprava, s. 90.
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Noveé je za dluznika
oprdvnén sepsat

a podat ndvrh na
povoleni oddluzeni
pouze advokat, notar,
soudni exekutor,
insolvenéni spravce
nebo akreditovand
osoba, ledaze dluz-
nik je fyzickd osoba,
kterd ma pravnické
nebo ekonomické
vzdélani v magister-
ském studijnim pro-
gramu nebo vykonala
zkousku insolvencni-
ho spréavce.
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Zavedeni této povinnosti ma slouzit tomu, aby
véritelé nepodavali insolvencni ndvrhy na zakladé
smyslenych pohledavek.”®

5. ZAJISTENI PODMINENYCH POHLEDAVEK,
VCETNE POHLEDAVEK Z BANKOVNICH
ZARUK A BUDOUCICH POHLEDAVEK

Novela InsZ prekondva rozhodnuti Nejvyssiho
soudu CR ve véci ELMA-THERM", které mélo znaé-
ny dopad na zajisténi bankovnich zaruk zastavnim
pravem. Plnila-li banka bankovni zaruku po zahaje-
ni insolvenc¢niho fizeni ve prospéch tUpadce (vlast-
nika zastavy), ktery nasledné skoncil v konkurzu,
byla uspokojena vedle ostatnich nezajisténych
véfiteld, nikoliv v tak zvaném oddéleném uspo-
kojeni (uspokojeni ze zajisténi). A to i pres to, ze
zdastavni pravo zajistujici bankovni zaruku bylo
zapsano do katastru nemovitosti pfed prohlasenim
konkurzu.

Novelou InsZ dochazi k tomu, Ze banka plnici

z bankovni zaruky po zahajeni insolvencniho fizeni
bude povaZovana za zajisténého véfitele v pfipa-
dé, Ze pravo na uspokojeni ze zajisténi k regresni
pohledéavce za dluznikem bylo do katastru nemovi-
tosti zapsdno pred zahajenim insolvencniho fizeni.
InsZ pak dopliuje, Zze vySe uvedené plati obdobné
v pfipadé zajisténé budouci pohledavky, dojde-li
ke vzniku takové zajisténé budouci pohledavky po
zahdjeni insolvenc¢niho fizeni.”

6. DOLOZENI SKUTECNEHO MAJITELE VERITELE
POSTOUPENE POHLEDAVKY

Novela InsZ v § 177 odst. 1 uvadi, ze véfitel, ktery
nabyl pohledavku v poslednich 6 mésicich pred
zahajenim insolvencniho fizeni, nebo az po jeho
zahadjeni, je povinen insolven¢nimu soudu dolozit
informaci o tom, kdo je jejim skute¢nym majitelem.

Pravni Uprava InsZ navazuje na zakon ¢. 253/2008
Sb., o nékterych opatfenich proti legalizaci vynosl
z trestné Cinnosti a financovani terorismu (dale

10 Duavodova zpréva, s. 93.

11 Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 26. srpna 2014, spi-
sové znacka 29 Cdo 4340/2011.

12§ 109 odst. 1 pism. b) InsZ.

jen ,AML"), kdyZ odkazuje na pojem skute¢ného
majitele.”

Véritel doloZi v pfiloze prihlasky pohledavky
Cestné prohldseni, v némz uvede informaci

o tom, kdo je jeho skute¢nym majitelem podle
AML, a ddvod, pro ktery se podle AML takova
osoba povazuje za skute¢ného majitele.

Od povinnosti dolozit informaci o skute¢ném
majiteli jsou osvobozeny fyzické osoby." Dalsi
vyjimka je stanovena v § 177 odst. 3 InsZ, a to pro
pohledavky vzeslé z transakci, na které se po-
vinnost provést kontrolu podle AML nevztahuje

a pohledavky vzeslé z transakci, jestlize hodnota
plnéni je nizsi nez 10 000 EUR.

Sankci za nedolozeni ¢estného prohlaseni
ohledné skute¢ného majitele je podle § 177 odst.
6 InsZ nemoznost véfitele vykonavat hlasovaci
prava s pohledavkou spojena. Jedna-li se o insol-
vencniho navrhovatele, pak je podle § 105 odst. 3
InsZ zamitnuti insolvenéniho navrhu.

7. OMEZENI HLASOVACICH PRAV U VERITELU
TVORICICH KONCERN S DLUZNIKEM

Novela InsZ pfinasi také zmény v pravni Uprave
vylouceni hlasovani véfitell pro stfet zajma.

Podle § 53 odst. 1InsZ nesmi véfitel, ktery s dluz-
nikem tvofi koncern anebo je osobou dluzni-
kovi blizkou, hlasovat na schlizi véfitel(. Zakaz
hlasovani podle predchozi véty se nevztahuje

na ty pfipady, kdy moznost hlasovani zakon
pfipousti. M(ze se napfiklad jednat o hlasovani

o reorganizac¢nim planu, ktery predloZila jind oso-
ba nez dluznik nebo pfimo koncernovy véfitel.

Ustanoveni § 53 odst. 2 InsZ pak dopada i na jiné
nez koncernové véritele a vy¢tem stanovi, kdy
tito jini véfitelé nemohou vykondavat hlasovaci
pravo. Jednd se o véci, kterych se véfitel ucastni
nebo kterych je nebo ma byt stranou, které se

13 §4 odst. 4 AML.

14 § 177 odst. 5 InsZ.
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Ma-li soud divodné
pochybnosti o di-
vodnosti insolvencéni-
ho ndvrhu podaného
véritelem, rozhodne,
ze insolvenéni ndvrh
ani jiné dokumenty
v insolvencnim spise
se v insolvencénim

rejstfiku nezverejnuiji.

tykaji (i) nabyvani majetku anebo jiného plné-

ni z majetkové podstaty, (ii) pravniho jednani
ohledné prava, které je anebo muze byt soucasti
majetkové podstaty, (iii) incidencniho sporu, nebo
(iv) rozhodnuti o hlasovacim pravu.

Podle 8§ 53 odst. 4 a odst. 5 InsZ mUze insolvenéni
soud za stanovenych podminek zakonné zédkazy
zUzit (to znamend umoznit vykon hlasovacich prav
véfitelim i v situacich zdkonem jinak zakazanych)
nebo rozsitit (to znamena zakdazat vykon hlaso-
vacich prav i tém véfiteliim, kterym zdkon pravo
hlasovat bez dalSiho pfiznava).

Insolvenéni soud tak maze udinit pouze z divodu
hodnych zvlastniho zfetele, pokud to neni v rozpo-
ru se spole¢nym zdjmem véfitell a nehrozi-li stiet
zajma, a to pouze na ndvrh podle § 52 odst. 2 InsZ
a po slyseniinsolvenéniho spravce.

Podle § 52 odst. 2 InsZ navrh, aby insolvenéni
soud rozhodl o hlasovacim pravu odlisné od
seznamu pfihlaSenych pohleddvek, musi byt
dorucen insolvenénimu soudu nejpozdéji 7 dnd
pfed schizi véfitell. Tato Ih(ta vSak neskondi dfive
nez 5 dni po zvefejnéni seznamu pfihlasenych
pohledavek v insolvenénim rejstfiku. Skute¢nosti
rozhodné pro hlasovaci pravo Ize doplnit a dikazy
k jejich osvédceni insolvenénimu soudu predlozit
nejpozdéji 2 pracovni dny pfed schizi véfiteld;
soud o tom véfitele pouci ve vyhlasce o svolani
schlize véritel.

8. DOMNENKA PLATEBNI SCHOPNOSTI

Novela zavadi v § 3 odst. 3 InsZ domnénku plateb-
ni schopnosti podnikatel(, ktefi vedou tcetnictvi.
Podle této domnénky jsou podnikatelé vedouci
Ucetnictvi schopni plnit své penézité zavazky,
jestlize rozdil mezi vysi jejich splatnych penézitych
zavazk( a vysi jejich disponibilnich prostfedk (tzv.
mezera kryti) stanoveny ve vykazu stavu likvidity
predstavuje méné nez 10% vyse jeho splatnych
penézitych zavazkd.

Tato domnénka nastane také tehdy, pokud
vyhled vyvoje likvidity svédc¢i o tom, Ze mezera
kryti v obdobi, na které se vyhled vyvoje likvidity
sestavuje, klesne pod 10% vyse jeho splatnych
penézitych zavazkd.

Podle § 131 odst. 2 InsZ se pfi projednani
insolvenc¢niho navrhu podaného véfitelem

k vykazu stavu likvidity a vyhledu vyvoje likvidity
pfihlizi pouze, pfedlozi-li dluznik oba dokumenty
insolvené¢nimu soudu nejpozdéji do 14 dnli od
zverejnéni vyhlasky o zahdjeni insolvenéniho
fizeni v insolvenénim rejstiiku. Insolvenéni soud
mUiZe tuto Ihdtu na zadost dluznika z ddvodu
zvlastniho zfetele hodnych pfiméfené prodlouzit.
Jestlize dluznik dokumenty nepfedlozi, ztraci
moznost se domnénky dovolat.

9. SCHUZE VERITELU

InsZ nové v § 47 odst. 1 stanovi, ze je-li zplso-
bem feSeni Gpadku oddluzeni, svold se schlize
véfiteld na ndvrh nadpolovi¢ni vétsiny véech
(zajisténych i nezajisténych) véfitel(, jejichz po-
hledavky pocitané podle vySe (8 49 odst. 1InsZ)
¢ini zaroven nadpolovi¢ni vétsSinu prihlasenych
pohleddavek, na navrh insolvencéniho spréavce,
véfitelského vyboru nebo insolvenéniho soudu.

Neni-li schlize véfitel svolana, nemuze byt
ustanoven véritelsky vybor. V takovém pfipadé
vykonava jeho plsobnost insolvenéni soud.”

Pokud jde o svolani schize véfiteld k projednani
oddluzeni (zpenéZeni majetkové podstaty nebo
plnéni splatkového kalendéare), pak podle § 399
InsZ insolvenéni soud svola schiizi véfiteld jen

k navrhu nadpolovi¢ni vétSiny nezajisténych
véfitell, jejichZ pohledavky poditané podle vyse
¢ini zaroven nadpolovi¢ni vétSinu nezajisténych
pfihlasenych pohledavek.

Specidlni pravidlo pro pfipad projednani zplsobu
oddluzeni reflektuje odliSny zpUsob, jimzZ jsou

15 8§61 odst. 2InsZ
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Banka plnici z ban-
kovni zaruky po za-
hajeni insolvencniho
fizeni bude povazo-
vana za zajisténého
véfitele v pfipadé, ze
pradvo na uspokojeni
ze zajisténi k regres-
ni pohledavce za
dluznikem bylo do
katastru nemovitosti
zapsano pred zaha-
jenim insolvencniho
fizeni.
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v insolvencénim fizeni, je-li zplisobem feseni Gpad-
ku oddluzeni, uspokojovany pohledavky zajiste-
nych véfitelll. Pohledavky zajisténych véfiteld jsou
uspokojovany v podstaté nezavisle na zvoleném
zpUsobu oddluzeni. Vzhledem k tomu, ze zdkon
nepfiznava zajisténym véfitelim prévo hlasovat

o zpUsobu oddluzeni, ani jim jinak neumoznuje
podilet se na jeho pfijeti, nejevi se jako vhodné
ponechat ¢astecné také na jejich vili, zda bude
schlize véfitelll k projednani a hlasovani o zplso-
bu oddluzeni svoléna.’®

16 Duavodova zprava, s. 84.
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